VERBO DO PRIMEIRQ DICCIONARIO GALEGO

Takekazu ASAKA

1. O DICCIONARIO DE F.J. RODRIGUEZ: OS SUES MITIVGS.

1.1 0 ano 1863 ¢ doblemente sognificativo porque
DICCIONARID |

GALLEG O-CASTELLANOQ,

watm e dire

D). FRANCISCO JAVIER RODRIGLEZ,

por unha estrafia casualidade coinciden os dous

acontecementos importantes para a Lingua e para

a Literatura galegas. Por un lado publicase ons oirusto,
SMNTIORS o T 3 LU LnSm LIRIL e Sulisca,
o primeiro Diccionario Galego-Casteldn na Coruiia, DALG ALUZ LA GALICIA,
REVISTA UNIVERSAL DE ESTE NEING,
por outro lado os Cantares Gallegos de Rosalia de N
D. ANTO) SIL Y GOA
Castm en Vigo. NTONID DE LA (GLESIA Y GOAZALRL.

A cuberta completa da primeira obra reza asi:

Diccionario Gallego-Castellaw, su autor, el

presbiterio D. Francisco Javier Rodriguez, ahora conuRa,
o for. & ogiie Povvincid, § carge de 0. Warime . y S,
difunto, bibliotecario que fue de la Universidad 1863.
I

Literaria de Santiago. Dalo a la luz la Galicia,
Revista Universal de este Reino, bajo la direccion
de D. Antonio de la Iglesia y Gonzdlez. Corufia.
Imp. del Hospicio Provincial, a cargo de D. Mariano M. y Sancho. 1863.

Leva un Prélogo do Director de La Galicia, editora deste Diccionario (p.V-VIII)
e unha Introduccion (p'. IX-X) sen sinatura que parece ser do autor do Diccionario.
Segue unha Explicacién das abreviaturas mdis usadas e a contimacién o Diccionario

GalegoCastelan (p.1 a 132 que é a dltima).

1.2 Verbo do pensamento do Sr. Rodriguez dinos Antonio de la Iglesia no Prélogo:
primero y tnico en su clase, era de servir al lector una Gramitica ocompleta,
paricular y comparada;, que le facilitase 1la lectura e inteligencia del propio
diccionario, y al mismo tiempo le fuese Gitil para sus adelantos y carrera,
precediendo a dicha gramitica una razén de la ocasion, causa o motivo, objeto y fin
de esta no facil empresa, siguiéndole una historia de la lengua u habla humana,

desde los primeros tiempos de la sociedad hasta miestros dias. Queria que al
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Diccionario siguiese un cuadro comparativo y de hermandad entre las voces gallegas,
castellanas, asturianas, catalanas, portuguesas,francesas e italianas con la latina,
su madre camin, para que se pudiese ver con facilidad cudl de estos dialectos se
acercaba mis a su origen o se le parecia con preferencia. A este aiadro debia seguir
un indice 0 diccionario castellano gallego, para que cualquiera pudiese buscar su
definicion en su articulo correspodiente. Ideaba completar la obra con algin trozo,
de los mejores escritos en gallego, las mil y doscientos coplas compuestas por el
Padre Sarmiento y ademds una pieza poliglota. (p. VIII)

Como € doado de ver este esbozo lembra moi preto aquel proxecto de Sarmiento de
formar und<Diccionario Arménico de las voces vulgares>> coas latinas que asoma en
moitas das stias obras e lido por F. J. Rodrigiez foi admitido coma modelo
indisautible. Esas mesmas tendencias atopan o seu eco na obra de J.M. Pihtos; a
Foliada Tercera da sia Ggita Gallega, conten unha lista de preto de 1.600 voces
galegas, coa sta procedencia latina, seguindo a orde alfabética.

A orixe latina coma signo de nobreza e antiguedade, é criterio moi importante
para Sarmiento, como o é a non contaminacion con voces de orixe drabe,ou a meirande
praximidade 6 latin das voces galegas se compidranse coas correspondentes castelas.

A Introduccion, que segue 6 Prélogo, escrita en primeira persoa, parece ser cbra
de F. J. Rodriguez, e nela atdpanse descritas as circunstancias que inclindronlle
cara 4 empresa de escribi-lo diccionario. <<En el verano pasado de 1850, leyendo en
el tomo II del Correo Literario de la Furopa, vi que a las paginas 80 y 93 se da la
noticia de un manuscrito del Padre Sarmiento, en que recomienda la elabolacidn de un
Diccionario de Voces Gallegas, para cuyo objeto habia compuesto €l mismo, mil
doscientas coplas en lengua del pdis, echdndose de ver que el laudasble intento de
este sabio benedictino, es probar a extraios y patricios, que son miy injustos en
depreciarla unos y en olvidarla otros> ... <<Animado yo de este ejemplo y
recomendacion, me dediqué desde entonces a recopilar todas las voves gallegas que
iba compareciendo delante de mi memoria, bien que creyendo seria obra de pocos dias
y de poco momento; mas con la lectura de algunos libros y folletos, oon la
observacion y conversacién, se fue amentando el mimero de voces mis de lo que yo
pensaba, agregindose ademis, varios que algunos amigos me dieron con su equivalente

castellano, y de otras pocas que saqué de las referidas Coplas, que por fortuna he
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leido.De modo que llegué a reunir desde luego,mis de cuatro mil y trescientas voces,
y eso sin salir de Santiago, pues si me fuera posible hacer un viaje detenido por
Galicia, es de creer se amentaria considerablemente aquel y mayor nimero>> (p. IX).

Polo que acabamos de ve-la data da redaccion do diccionario podese colocar entre
0 <<verano pasado de 1850>> e o ano seguinte que parece se-la data en que escribe a
Introduccion. Pero mon hai obligacién de creer que esta fose escrita despois de
acabado o Diccionario, porque ben puido selo denantes ou xa iniciado. De calquera
modo que sexa o bibliotecario composteldn more en 1854, e entre esas dias datas
extremas hai de colocarse a redaccion da obra, que, non o olvidemos, non chegou a
alcanzar unha forma definitiva, se ben é verdade que cando dinos que acadou reunir
4.300 voces é porque xa figuraba no Diccionario, mdis ou menos perfilado.

Dentro do texto do Diccionario recorre a outras fontes, por exemplo, a D.Alfonso,
que supoiiemos sexa 0 Rei Sabio, a Barcelos, que reférese 6 Nobiliario do Conde D.
Pedro de Barcelos; para establecer paralelisnns co castelén antigo menciénase oon
frecuencia o Fuero Juzgo, unha vez a [ucanor (sic); outras a Cervantes, Espectaculo
de la Naturaleza de Peluche(s.v. labaza), Breton dos Herreros, etc.

Tamén hai que adverti-lo estrafio coidado que pon o autor en sinala-la especial
satisfaccion que cibelle <<por ser el primero que dio a luz en Galicia un trabajo de
esta especie, pues si de algin escritor se dice haber compuesto el diccionario
gallego, de nada sirvio, ni servira tal vez a nadie su obra, por haberse enterrado o
quizi desparecido para siempre>>(p.X), sobre todo se ténse en conta que publicouse
case 0s dez anos de morte o autor.

Denantes de acabar este parrofo queremos lembrar unha advertencia que puxo
grandemente no futuro dos diccionarios galegos: <<Es de saber que no incluyo en este
diccionario, las voces comnes a gallegos y castellanos, sino las puramente
gallegas>>(p.X). Este principio determinador da galaicidade dunha palabra en
funcién do casteldn contribuiu enormemente a esquecer moitos termos comins e
idénticos en ambalas dias linguas, e a iniciar unha definicién negativa do léxico

galego: o que non é igual 6 casteldn.



2. DO MANUSCRITO 6 IMPRESD

2.1 A Real Academia Galega garda os apuntaﬂentos mamuscritos do Diccionario de
Francisco J. Rodriguez conservados entre os papeis dos irmins Antonio e Francisco
Maria de la Iglesia, que foron legado-la dita institucién pola Sra. Eladia de 1la
Iglesia.

A diferencia entre manuscrito e impreso € enorme e campréndese que veraz é a
afirmacion que sinalou :<<sélo una parte, aunque muy apreciable, deSu proyecto, fue
lo que nos dejé en su diccionario, la que él hubiera corregido sinduda y ampliado
aun al tiempo de su publicacién, conforme con lo que varias veces le oimos>> - di D.
Antonio de la Iglesia no seu Prélogo- ainda que non vifiera maldeslinda-la
contribucién dun e outro.

0 texto manuscrito do Diccionario distaba moito da perfeccién minima esixida
para a imprenta, polo que non comprendemos oo o bibliotecario composteldn
considerdbao en situacion de poder publicarse. Tamén habemos de advertir que
supofiemos da autoria de Rodriguez.

Cada letra do Diccionario ofrece tres partes perfectamente diferenciadas:
unha primeira, mdis ou menos rigurosamente alfabetizada, en onde cada palabra ven
definida e explicada en castelan; outra, a continuacion desta, supofiemos, pois as
follas de tamafio cuartilla non estdn numeradas,que inicia de novo a orde alfabética,
e que parecen adicions & primeira, en onde as palabras estdn, ainda que mdis
brevemente, tamén explicadas; e unha terceira, constituida pola simple emmeracién
de palabras, en texto a dias columas, sen glosa ou explicacién algunha. A elas,
supofiemos, seguia outra lista, tamén a dias columnas, contendo todalas palabras
pertencentes a letra en cuestion. Na parte inferior e superior de cada columna
coloca un nimero que expresa o da orde no cdmputo da totalidade de cada letra. Por
exemplo, a letra A ten 201 palabras, a B 110, a C 340, aD 103, aE 234, aF 212, a
G35, aH34,alll,ads all57, aM245 aN57, a074, aP204, aQ19, a
R210, aS 145, aT172, al12,aVT, aX 76, aY 18, aZ 22.

De todos xeitos dubidamos que o odmputo total de palabra dos tres grupos acaddse
as 4.300 voces que di, pois non contamos mdis de 3.257.

0 labor de Antonio de la Iglesia foi o de uniforme todos estes materiais,

organizalo alfabéticamente, defini-las voces que quedaban simplemente emumeradas,
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agregar outras, suprimir algunhas, e engadir todo o que pareceulle oportuno con tal
de segui-lo plano que levaba na sia mente o bibliotecario compostelan.

2.2 Unha boa parte dos erros proceden da interpretacion dada por A. de la Iglesia
4 lista de palabras sen definir que na siia meirande parte procedian da lectura do
Comento ou Glosario das citadas (gplas. Nesas listas, froito dunha lectura
precipitada desta obra de Sarmiento, incluianse toda unha serie de voces que
deberon chocar 6 apuntador, fosen ou non galegas, populares ou cultas, e ata en
elas deslizdbanse os posibles erros de transcripcién dos amamuenses, 6s que
engadironse os da imprenta.
Imprenta : abaifados, abujar, aixoa, amoregar, bofardo, briquifio.
Maruscrito: abaixado, aboujar, airoa, amoxegar, bofordo, brinquifio.

A carda "nuez" é gralla de imprenta por carola ou carolo.

A carbibd é gralla debida 6 recorte arbitario da voz carnaba(dion) e mal lida
coma carniba(dion)-

A casida de Tournefort tomdbase por voz galega.

0 cerin que en Sarmiento significaba "borrachera" dibaselle o sentido de "pdjaro".

Aos canciles ou cangallos dos bois atribuiaselle o significado de "orujo".

O carcan citado coma voz francesa dabase por voz galega.

0 congorzo, Que era un "palurdo" tornibase en "discreto".

A congosa que citase coma voz portuguesa adquiria carta de naturaleza galega.

0 curdo perdeu a sua cedilla pero non o seu sentido e seguiu significando "zurdo".

0 ergaleiron € unha mala lectura do griego ergaleion, que tomase por palabra
galega.

0 escarapuchar perdeu unha —— 6 ser copiado, posto que responde 6 escarrapichar
ou escarrapuchar das Coplas.

O fango € leccion deformada por algin amanuense de tangano, palabra castala.

A filseira € mala lectura da fusera do Bierzo.

0 francado estd por francada.

A frauteira é fase hipotética precedente do galego chouleira.

A voz latino-etrusca lucumones supofiiase galega.

0 lundio era errata por frundio.



0 guringr "escudrifiar'" en Sarmiento pasou a significar "orinar, mear".

0 cuto, segundo elemento fosilizado en compostos toponimicos coma Montouto pasau a
facerse sinénimo de "alto, vericueto, mole" e cobrou carta de naturaleza galega;
sobre un presente de indicativo de oir, guzp imaxinouse un verbo guzagr "oir".

0 planterlo que Sarmiento cofiece coma armadixo para cazar paxaros convértese en
"pan tierno o mis bien fresco".

A riora é errata de riorta.

A yorella voz da farmacopea latina tratase de facer pasar por galega.

0 salupichar, € un verbo imaxinario montado sobre salupiche 2 persoa de salupiche
"acoquinar".

0 sauto, arcaismo dos primeiros documentos romanceados, trata de facerse pasar por
galego lexitimo.

A secébera "salamandra" reproduce infelmente a sacabeyera que Sarmiento cita coma
o Ferrol.

Os sesillos "caracolillos" é voz casteld tomada do Dioscorides de Laguna.

O solocho "looo" estd polo zplocho castelan citado por Sarmiento.

Un sbt‘renar das Coplas glésase coma "perder, economizar, escasear el tiempo" cando
en Sarmiento significa "hurtar".

O travan "el que ase o agarra", participio de presente de trabar, que usa a Biblia
Ferrariense tomise por voz galega.

A troita das (oplas ("ourifiar co troita ) tomise por"trucha" en un contexto en que
significa "treta".

O turumbullo, deformacién humoristica de "tumulo" puxoselle a acentuacion
disparatada turimbullo.

0 urro que era sinonimo de "ralo, paxaro da morte o coruxa" adquire o sentido
"bramido bronco do elefante".

A panga "rastro o azadén con dientes" en latin medieval pasou a ser voz galega co
significado de "capullo o cajita de la semilia del lino o linaza" e ata creuse que
era o name "de la W doble o vanga".

0 neologismo latino vasifragio formado para designa-lo xogo das alcancias tomouse
por voz galega.



Todos estes exemplos de erros ou erratas, pretendidamente apoiados no testemufio
de Sarmiento, constituiron dogma lexicogrifico e foron repetidos case sen alteracion
algunha nos diccionarios posteriores.

Non sabemos por que o impreso prescindiu do acento circunflexo en algunhas
palabras que presentdrono no manuscrito, e que indudablemente trataban de reflexa-la
calidade pechada da vocal; por ex. acéso, acO, avd, bolo, bd, etc., pasaron sen
ningin acento: aceso, bolo, bo, ou co acento agudo: ach, avo. Sospeitamos que non
foron esixencias tipograficas as que determinaron este feito, porque usdse, non s6
no impreso o acento grave (por ex. bd, pe, buxéo, cante, coitelo, convosco, croque)
sen responder ds grafias do texto manuscrito senon tamén o circunflexo en casos coma

cor, dor, por.

3. PARA REMATAR:

A referencias ds linguas romdnicas, portugués e francés, iniciadas por Rodriguez,
e que so6 existian na primeira serie de palabras definidas e miis elaboladas, foi
conpletada, repetimos,por A de la Iglesia, pero, tanto autor coma editor, permitense
con ambalas dias linguas todo tipo de confianzas. Por ex. as voces con -lh- ou -nh-
portuguesas escribironse 4 galega con -11- ou -nh- sen atende-la ortografia oficial
da lingua. O mesmo hai que dicir das palabras francesas trida-la comparacion; nelas
Rodriguez permitiase todo tipo de arbitrariedades ortograficas, por ex., en
velle>> escribe:<<en port. se promuncia yellice y en fr. se promncia pielless>?,
por s6 citar un exemplo. A explicacion deste prodecer reside no deseo de representar
unha promnciacién figurada, 4 que alude as veces cun <<en ... se promuncia>>.

Hai que notar que o editor arranxou o mellor que puido algins destes feitos pero

non sempre saiu airoso no seu traballo.



